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Problematik / Ursache (01.12.2016):

2007 – Regendaten südl. Münsterland n=0,5 - 13,1 mm
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„ehemalige Müllkippe“(01.12.2016):

Aufwendige Entsorgung beim Kanalbau 1997 bekannt!
Bedingt durch Zusatztiefe ggf. erneute Altlasten!
Bau möglichst in alter Trasse, da dort bereits Bodenersatz zu vermuten ist!

Geologische Untersuchungen unbedingt erforderlich !
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Sanierungsmöglichkeit 1

Haltung M60.20 – Gefälle + DN erhöhen!
Neubau durch den Rosengarten !

Sanierungsmöglichkeit 2

Haltung M60.20 – bleibt bestehen !
Entlastung zum Schacht M60.320 !
Haltung M60.320 parallel zur B 58 !
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Vor- und Nachteile (01.12.2016):

weiterführende Fachplanung nach 
Bodenuntersuchungen erforderlich !
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Neue Schritte + Erkenntnisse in 2017
1. EDM-Bestandsaufmass
2. Bodengutachten
3. Anpassung Entwurf + Kostenberechnung
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Neue Schritte + Erkenntnisse in 2017
Bodengutachten (03.2017) 

- Kein Hausmüll in gepl. Kanaltrasse Variante 1 (Auffüllungen)
Auffüllungen aus Feinsand (UP1) bis 3,2 m Tiefe
Auffüllungen aus sandigen Schluffen, steinige Sande mit Fremdbestandteilen (UP2)
Glas + Ziegelbruch bis 3,1 m Tiefe
darunter ursprüngliche Böden aus sandigen bis tonigen Schluffen (4,3-5,95 m Tiefe)
bis zum verwitterter Mergelstein

- bzw. „Am Rosengarten“ , Variante 2 (Auffüllungen)
Auffüllungen aus Sanden und Schluffen mit Fremdbestandteilen (UP3-5)
Glas + Ziegelbruch / Glasasche + Schlacke bis 2,4 m Tiefe
darunter ursprüngliche Böden aus Sanden bis zum verwitterter Mergelstein
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Neue Schritte + Erkenntnisse in 2017
Bodengutachten (03.2017)
Chemische Analysen der Auffüllungen: 4 Mischproben, LAGA Einstufung
2 x Z2 (an UP2 und UP3) Cyanit, TOC, Kohlenwasserstoff, PAK, Sulfat u.w.
2 x Z1.2 (an UP4 und UP5) Sulfat, Arsen, Quecksilber u.w.
Die Böden sind somit weitgehend nur eingeschränkt geschlossen wieder einbaufähig. 
Dies ist örtlich nicht möglich !  FOLGE – ENTSORGUNG
Deponieklasse 0-II
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Neue Schritte + Erkenntnisse in 2017
Bodengutachten (03.2017)
Wiederverwendung der unterlagernden Schluffe:
sandige Schluffe, teilw. humos, weich
Frostempfindlichkeitsklasse 3
Verdichtungsklasse 3
Empfehlung BODENAUSTAUSCH !
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Neue Schritte + Erkenntnisse in 2017
Bodengutachten (03.2017)

Grabenloser Rohrvortrieb:
Auffüllungen, Schluffe mit wechselnden Konsistenzen (weich-fest)

Deponie Gefahr von größeren Baustoffkomponenten als
Hindernis

Empfehlung KEINE GESCHLOSSENE BAUWEISE !
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Vor- und Nachteile :
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aktueller Entwurf – Variante 1 :
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Vielen Dank für Ihre Aufmerksamkeit!


