Burger A

An die Stadt Liidinghausen

Herrn Biirgermeister Borgmann

Stellungnahme zur 32. Anderung des Bebauungsplanes ,,Im Rott“

Sehr geehrter Herr Biirgermeister Borgmann,

ich méchte diesen Anlass nutzen, um ein Ihnen bekanntes Problem im Bereich
des Wohngebietes ,,im Rott* anzusprechen:

Bevor nun diese weitere Anderung o.a. Bebauungsplanes genehmigt wird, sollte
zuerst die seit Jahren betriebene Tagespflegeeinrichtung ,,Haus Sonnenschein®,
in der dem Behindertenwohnheim gegentiber liegenden Stichstraf3e mit Wende-
hammer, legitimiert werden.

Diese Einrichtung wurde 2005 entgegen den bis heute geltenden Bestimmungen
des Bebauungsplanes (BauNVO 1968/77) im Einvernehmen mit der Stadt
genehmigt.

Hierbei wurde massiv gegen geltendes Recht verstoflen (Feststellung Bez.-Reg.).
U.a. gegen Bestimmungen flir Sonderbauten, des Brandschutzes (der Betrieb der
Musikschule wurde u.a. wegen eines fehlenden Brandschutzkonzeptes
eingestellt, wahrend die Tagespflege weiter betrieben werden durfte),

der Raumplanung des SGB XI1, der Anordnung von Stellpldtzen, der
Bedarfsplanung des Kreises Coesfeld usw.

Faktisch ist die Rinrichtung ohne die erforderliche Anderung des Bebauungs-
planes weiterhin illegal.

Seit 2007 sind die Behorden informiert und aufgefordert, thre Willkiirent-
scheidung zumindest flir die Stellplatzsituation der Einrichtung zu korrigieren,
ohne dass sich das Geringste getan hat.

Thr Ordnungsamt hat die Aufforderung der Bez.-Reg. zur Schaffung zusitzlicher
Stellplitze fiir die Tagespflege, mit dem Angebot ,,Stellplitze fiir die Allgemein-
heit* zu regeln versucht:

2,17 m breite Stellplitze in Schrigaufstellung — auch fiir die 6,00 m langen
Behindertenbusse (ohne ausgefahrene Rampe)- in einer 10,00 m breiten StraBe
innerhalb einer Tempo-30 Zone.

Nach dem Protest der Anwohner sah die Behorde keinen weiteren
Handlungsbedarf.,
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Zur Planungsbegriindung durch das Architekturbiiro:

Zul) Stimmt die perspektivisch geplante Tagesbetreuungseinrichtung mit der
Pflegebedarfsplanung des Kreises Coesfeld fiir den Raum Liidinghausen {iberein?

Ist der Gebietserhaltungsanspruch gepriift worden? Immerhin existieren bereits
fiinf Sozialeinrichtungen in einem Radius von 50 m im Wohngebiet:

Werdener Stralie 6, 6a, und 6b Behindertenwohnheim der Caritas (liber 50 Pers.)
Werdener Strale 8 DRK-Kindergarten 75 Kinder

Werdener Strale 8a DRK-Ortsverein mit Schulungen und Seniorenangeboten
Werdener Straie 11 Tagespflege Haus Sonnenschein mit 12 Pléatzen

Zu 4) War der Stadtrat iiber die Grenziiberbauung durch die Wohneinrichtung
informiert? Oder wer hat die Plandnderung genehmigt?

Zu 6) Die Einschiitzung, dass durch die B-Planédnderung nur geringe
Auswirkungen auf die Belange des Verkehrs zu erwarten sind, zeugt von einer
Fehleinschitzung. Hier besonders im Hinblick auf die bestehenden Verkehrs-
und Parkprobleme, sowie den Erfahrungen der Anwohner mit dem zusétzlichen
Verkehr durch die bereits vorhandene Tagespflegeeinrichtung,- dem geplanten
Objekt genau gegentiberliegend - in der Stichstra(e.

Denn wie auch hier geplant, wurden neben den Stellplétzen in der Garage, keine
zusétzlichen fiir Tagesgéste, den Flichenanspruch des Hol- und Bringedienstes
fiir die tdglich mehrfachen Betriebsvorgénge, sowie fiir Lieferanten und
Therapeuten gefordert.

Allein die Fahrzeuge der Pflegekrifie benétigen regelméBig fiinf Stellplitze.

In der Vergangenheit wurden die behinderten Menschen des Wohnheimes von
bis zu flinf Busunternehmen gleichzeitig befordert.

Grofe, ehemalige Linienbusse wendeten auf der Werdener Strafle unter Nutzung
der StichstraBe zu Haus Sonnenschein und der Stellplatzanlage des Wohnheimes.
Z.7%. fahren die Busse zum Wenden in den Boeselagering, um in der Werdener
Straf3e bis Wohnheim zur{ickzusetzen. Ein zweiter Bus fihrt ca. 1 km durch die
verkehrsberuhigte Wohnsiedlung um in Fahrtrichtung stehend, die Menschen
aufzunehmen.

Es entstehen Situationen, in denen die wartenden Busse eine halbseitige
Fahrbahnsperrung von tiber 80 m verursachen, wihrend der das Baugebiet
verlassende Verkehr noch den vorfahrtsberechtigten Boeselagering zu beachten
hat.

Dazu kommen weitere Fahrzeuge mit denen die Kindergartenkinder gebracht
und geholt werden.
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Ebenfalls eine wichtige Frage ist der Ausfilhrungstermin.

Ist dieser Termin davon abhingig wann wie viele Heimbewohner das
Rentenalter erreicht haben und die Férderung durch den LWL entfalit?

Oder soll die Einrichtung bereits kurzfristig von externen Gésten genutzt werden?
Grundlage einer angestrebten Zustimmung sollte dazu ein schliissiges Konzept
des Hol- und Bringedienstes sein: Wer fithrt die Fahrten durch? Bleiben die
Fahrzeuge vor Ort? Wie viele externe Géste werden privat gebracht?

Ist durch die zu Verfiigung stehenden Stellflichen cine gefahrlose Abwicklung
der Betriebsabldufe gewahrleistet, wenn die Einrichtung — wie bei Haus
Sonnenschein — bis zu achtmal téglich von den Bussen angefahren wird?

Eine Nutzung der Fahrbahn oder des Gehweges - wie bei der derzeitigen
Handlungsweise - ist ja wohl ausgeschlossen.

Auf einen weiteren wichtigen Punkt méchte ich hinweisen, auf dem die
Behorden bei Haus Sonnenschein bestanden haben:

Sie hielten es flir unabdinglich, dass die Pflegegéste mit den Bussen bis direkt
vor den Eingang der Tagespflege gebracht werden. Damit wurde der Einspruch
wegen Lérms und Behinderung direkt vor det nachbarlichen Haustiir
abgewiesen.

Hier ist jedoch vorgesehen, die Pflegegiste den Weg von der Stellplatzanlage
bis zur {iber 50 m entfernten Einrichtung zu FuB} zuriicklegen zu lassen.

Die Feststellung, dass Einrichtungen des dffentlichen Personennahverkehrs
in unmittelbarer Entfernung fuBliufig zu erreichen seien, entspricht nicht den
Tatsachen.

Ebenso besteht auch keine Feuerwehrumfahrt der bestehenden Gebdude.
Beides scheint dem urspriinglichen Bauantrag entnommen.

Bitte betrachten Sie diese Stellungnahme ausschlie3lich als konstruktiven
Beitrag zur Vermeidung dhnlicher Fehler wie bei der Genehmigung von Haus
Sonnenschein.

Vor allem aber unter dem Gesichtspunkt der Verkehrssicherheit.

Was sagte noch Herr Drees vom Straf3enverkehrsamt Coesfeld, als er davon
erfuhr, dass die zuriicksetzenden Busse des Wohnheimes den Zaun vor Haus
Nr. 1 bereits zweimal beschidigt hatten?: Es hétte auch ein Kind sein kénnen!

Mit freundlichem Gruf}
Burger A

Falls Fotos von der Verkehrssituation gewiinscht werden, sie liegen vor.



Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP) — Gesamtprotokoll —

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezeichnung): 32. Anderung B-Plan "Im Rott"

Plan-/Vorhabentrager (Name): Stadt Lidinghausen Antragstellung (Datum): Dezember 2015

In dem 0,52 ha Plangebiet soll die Méglichkeit einer baulichen Erweiterung und der Errichtung
einer Kapelle Uiber eine geringfligige Ausweitung der bestehenden Baugrenzen erfolgen.
Derzeit ist die Plangebietsflache Giberwiegend mit Gebauden und Wegen versiegelt bzw. verfiigt
Uber den Gebauden zugeordnete Gartenflachen.

Stufe I:  Vorprifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder européischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung Cia [=] nein
des Vorhabens ausgelost werden?

Stufe Il: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen , Art-fur-Art-Protokoll“) beschriebenen Mal3nahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstof3en (ggf. trotz Vermeidungsmalnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- ja [ nein
mafinahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-flr-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Verstol3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgéste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
gunstigen Erhaltungszustand und einer grol3en Anpassungsféahigkeit. AuBerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung rechtfertigen wirden.

Ggf. Auflistung der nicht einzeln gepruften Arten.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen [ [ nei
Interesses gerechtfertigt? 1a nein

2. Kodnnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Lja [ ] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel- [ [] nei
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben? 1a nein

'Kurze Darstellung der zwingenden Griinde des tberwiegenden offentlichen Interesses
und Begrindung warum diese dem Artenschutzinteresse im Rang vorgehen; ggf.
Darlegung warum sich der ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern
wird und die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert
wird; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Kurze Darstellung der gepruften Alternativen, und Bewertung bzgl. Artenschutz und
Zumutbarkeit; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.




Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe lll ,ja“:

] Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des iberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-
Arten ginstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen , Art-flr-Art-Protokoll“).

Nur wenn Frage 3. in Stufe Ill ,nein“:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein unglnstiger Erhaltungszustand vorliegt)

] Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungiinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-flr-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach 8 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe lll ,nein“:

] Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.

Kurze Begrindung der unzumutbaren Belastung
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1. Vorbemerkungen / Planungsanlass

Der Caritasverband fur den Kreis Coesfeld e.V. betreibt in Lidinghausen im Bereich des Bebauungs-
plans ,Im Rott* an der Werdener Stral3e 6, 6a und 6b ein Wohnheim fir Menschen mit Behinderungen.
Fur diese Einrichtung ist es geplant, westlich der bestehenden Gebaude einen Gedenk- und Andachts-
raum (Arbeitstitel ,Sternenkapelle®) zu errichten, der als offener Ort sowohl den Bewohnerinnen und
Bewohnern des Wohnheims als auch der Nachbarschaft und der Offentlichkeit zur Verfiigung steht.
Des Weiteren ist es perspektivisch geplant, an dem Standort eine Erweiterung / einen Anbau von etwa
7,0 x 15,0 m westlich des vorhandenen Gebdudes Hausnummer 6 und 6a mit der Funktion "Tagesbe-
treuung fur Senioren" zu errichten.

Der Bebauungsplan ,Im Rott" setzt in seiner derzeitigen Fassung in dem zur Rede stehenden Bereich
ein Allgemeines Wohngebiet fest, die Baugrenzen schranken die Planungsmoéglichkeit eines Anbaus
jedoch auf nur ca. 3,0 m ein.

Im Bereich der geplanten Sternenkapelle ist nach jetzigem Stand kein Baufeld vorgesehen und somit
eine Bebauung nicht genehmigungsfahig.

Die 32. Vereinfachte Anderung des Bebauungsplans ,Im Rott* soll erfolgen, um die Zulassigkeitsvo-
raussetzungen flr die Umsetzung der Sternenkapelle und eines Anbaus an das bestehende Gebaude
Hausnummer 6a zu schaffen.

Das Planungsbiro Danne . Linnemannstons Partnerschaftsgesellschaft mbB Architekten und Stadtpla-
ner wurde vom Caritasverband Coesfeld mit der Anderung des Bebauungsplans in Abstimmung mit der
Stadt Ludinghausen betraut.

2. Allgemeines

Die 32. Vereinfachte Anderung des Bebauungsplans der Stadt Liidinghausen ,Im Rott* wird gem. § 3
Abs. 2 als Bebauungsplan der Innenentwicklung gem. § 13 a des Baugesetzbuches (Bau GB) aufge-
stellt.
Die Anwendungsvoraussetzungen des 8§ 13 a BauGB sind erfullt:

» die zulassige tberbaubare Grundflache von 20 ha ist weit unterschritten

» durch den Bebauungsplan wird kein UVP-pflichtiges Vorhaben begriindet

» eine Beeintrachtigung von FFH-Gebieten oder Europaischen Vogelschutzgebieten ist ebenso-

wenig zu beflrchten.

Die Anderung des Bebauungsplans ist erforderlich, um die stiadtebaulichen Ziele auf Grund geéanderter
Nutzungsanspriche neu zu definieren und um die planungsrechtliche Zulassigkeit fir die Errichtung der
geplanten Bebauungen zu schaffen.

3. Raumlicher Geltungsbereich und Topographie

Der Geltungsbereich dieser Bebauungsplananderung umfasst die Parzelle Flurstiick 875, Flur 10, Ge-
markung Ludinghausen-Stadt (5099) mit einer Flache von ca. 0,52 ha.

Die Plangebietsgrenzen der 32. Vereinfachten Anderung des Bebauungsplans ,Im Rott* werden wie
folgt beschrieben:
- Im Norden wird das Plangebiet begrenzt durch das Flurstiick 848, welches mit einem Kindergar-
ten bestanden ist
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- Im Suden durch das Flurstiick 151 mit einem Gartenbaubetrieb
- Im Westen von den Flurstiicken 180 (Fluss Oststever) und der Griinflache Flurstiick 113
- Im Osten durch die Werdener StralRe, Flurstiick 869

Das Gelande des Plangebiets weist eine relativ ebene Hohenlage von im Mittel derzeit ca. 50,60 m
NHN auf.

4. Ubergeordnete Planungen und bestehendes Planungs  recht

Der rechtskraftige Flachennutzungsplan (FNP) stellt das Gebiet der 32. Vereinfachten Anderung des
Bebauungsplans ,Im Rott" als Wohnflache dar.

Im Norden angrenzend ist eine "Flache fir den Gemeinbedarf" mit der Zweckbestimmung "Kindergar-
ten" ausgewiesen.

Im bestehenden Planungsrecht des Bebauungsplans ,Im Rott" sind die beiden Gebiete als "Flache fir
Gemeinbedarf" mit der Zweckbestimmung "Kindergarten" im Norden und im Siden als "Allgemeines
Wohngebiet" bezeichnet. Auf beiden Gebieten liegt ein gemeinsames Baufenster, welches durch Bau-
grenzen definiert ist.

Abweichend vom rechtsgultigen Baurecht wurde jedoch die Wohneinrichtung fiir Menschen mit Behin-
derung bei der Errichtung etwas weiter in den Norden verschoben als im Ursprungsplan angedacht, so
dass de facto heute die Abgrenzung der unterschiedlichen Nutzungen mitten durch den nérdlichen Ge-
bauderiegel fuhrt.

Dieser Umstand soll mit der 32. Anderung des Bebauungsplans ,Im Rott* ebenfalls bereinigt werden.
Der Geltungsbereich der Anderung folgt nun der realen nérdlichen Grundstiicksgrenze des Flurstiicks
875 mit dem Effekt, dass sich die nérdlich angrenzende "Flache fur Gemeinbedarf" geringfugig verklei-
nert, wohingegen die "WA-Flache" und die geplante Flache fur "Gemeinbedarf — Kirchen und Kirchli-
chen Zwecken dienenden Gebaude und Einrichtungen” in Summe etwas grof3er wird.

5. Bestandsanalyse, Planungsziele, Abwagung
5.1 Bestand, Geschossigkeit, Nutzungen und stadteba  ulicher Zusammenhang

Derzeit befindet sich auf dem Grundstiick ein aus zwei Gebauden bestehendes Wohnensemble fir
Menschen mit Behinderung. Das ndrdliche Gebaude ist ein Gebauderiegel mit einer Lange von ca. 44
m, eingeschossig mit Satteldach.

Das sudliche Gebaude ist ein U-férmiges Haus, 2-geschossig und ebenfalls mit einem Satteldach be-
deckt. Beide Gebéaude bilden zusammen einen Innenhof, der von einem Ful3- und Radweg durchzogen
ist, welcher von der Ostenstever zur Werdener StralRe flhrt.

Westlich des nérdlichen Gebauderiegels soll der geplante Anbau fiir die Tagesbetreuung von Senioren
erfolgen und das neue Baufeld fur die Errichtung der Sternenkapelle angeordnet werden.

Hier befindet sich derzeit eine Wiese, die mit Obstbdumen bestanden ist.

Nordlich des Grundstiicks liegt ein Kindergarten mit einem bis zwei Geschossen und flach geneigten
Déachern.

Sudlich des Grundstucks befinden sich die Gewachshéuser eines Gartenbaubetriebs.

Ostlich und im weiteren Verlauf nérdlich angrenzend ist ein Wohngebiet klassischer Auspragung mit
Einfamilien- und Doppelhausbebauungen.

Im Westen grenzt das Grundstiick an den Fluss Ostenstever und dessen flankierenden Grinzug und
Wegeverbindungen; im weiteren Anschluss ist westlich ebenfalls ein Wohngebiet ("Stadtfeld") vorhan-
den.
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Die Innenstadt / der Stadtkern von Ludinghausen befindet sich in Luftlinie ca. 1.200 m in westlicher
Richtung vom Grundstiick entfernt.

5.2 Konzept, raumliche und funktionale Struktur

Die Planung sieht vor, einen Andachtsraum (Sternenkapelle) mit den Abmessungen von ca. 5,50 x 5,50
m und einer Hohe von ca. 4,0 m zu errichten. Des Weiteren ist perspektivisch ein Anbau von ca. 7,0 m
an den nérdlichen Gebéauderiegel der Wohneinrichtung in westlicher Richtung geplant.

Die Sternenkapelle soll solitdr mit ihrer quaderférmigen Kubatur angrenzend an den vorhandenen Ful3-
und Radweg auf der Obstwiese stehen und seitlich Uber den Fuf3- und Radweg erschlossen werden.
Die Sternenkapelle nimmt die Traufrichtung des Wohnheims parallel zum Fuf3- und Radweg wieder auf,
rickt aber etwas weiter dem Weg entgegen nach Suden.

6. Belange des Verkehrs

Durch die 32. Anderung des Bebauungsplans sind nur in geringfiigigem Ausmal Auswirkungen auf
Belange des Verkehrs zu erwarten.

Die geplante Errichtung der Sternenkapelle dient vorrangig den Bewohnern des Wohnheims als An-
laufpunkt, steht aber auch allen anderen Interessieren offen.

Sie ist nur fuBlaufig oder per Fahrrad tGber den vorhandenen Ful3- und Radweg zu erreichen.

Ein Anfahren mit PKW ist nicht geplant.

Die Errichtung einer Tagesbetreuung fur Senioren dient den Bewohnern des Wohnheims und ggf. auch
externen Gasten.

Diese kdnnen das Geb&ude Uber die bestehenden Wegestrukturen erreichen. Bring- und Holsituatio-
nen kénnen auf dem Grundstiick mit den vorhandenen Zufahrten realisiert werden.

Das Wohnheim verflgt Uber eine Stellplatzanlage im norddéstlichen Grundstiicksbereich und eine Zu-
fahrt zur Werdener Stral3e. Der Innenhofbereich ist nicht fir den privaten Kraftverkehr ged6ffnet. Alle
Gebaudebereiche sind derzeit barrierefrei zu erreichen, was natirlich auch zukinftig fir die geplante
Sternenkapelle und die Tagesbetreuungseinrichtung gelten wird.

Einrichtungen des 6ffentlichen Personennahverkehrs sind in unmittelbarer Entfernung ful3laufig zu er-
reichen.

Die Neuanlage von o6ffentlichen Verkehrsflachen zur ErschlieBung des Plangebiets ist nicht geplant und
auch nicht erforderlich.

Rettungsfahrzeuge kénnen in den Innenhof, der durch die bestehenden Gebaude gebildet wird, einfah-
ren. Es besteht eine Feuerwehrumfahrt.

7. Belange der Ver- und Entsorgung

Die Versorgung der geplanten Erweiterung des Wohnheims mit Trinkwasser sowie die Strom- und
Fernmeldeversorgung erfolgen soweit erforderlich Gber Erweiterungen / Anschluss an die jeweils be-
stehenden Netze.

Die Sternenkapelle benttigt keinen Trinkwasseranschluss, die Stromversorgung soll ausgehend von
den bestehenden Gebauden erfolgen.

Der Loschwasserbedarf wird durch das vorh. Trinkwassernetz sichergestellt.

Die Andienung sowie die Zuwegung fur Mill- und Rettungsfahrzeuge erfolgt tber die Werdener Stral3e,
wie seit langem praktiziert.
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Aufgrund der vorhandenen Querschnitte der angrenzenden 6ffentlichen Verkehrsflachen ist eine aus-
reichende Befahrbarkeit fir Entsorgungsfahrzeuge gewébhrleistet.

Die Entsorgung von Schmutz- und Niederschlagswasser erfolgt ebenfalls durch den Anschluss an die
bestehenden Systeme der Wohneinrichtung.

8. Belange des Ortsbildes, gestalterische Festlegun  gen

Die im Ursprungsplan getroffenen Festsetzungen zur Art und zu den Mal3en der baulichen Nutzung
sollen dem Ziel der vertraglichen Entwicklung beziiglich der umliegenden Nutzungsstrukturen Rech-
nung tragen. Diese Festsetzungen werden, bis auf die Festsetzung der offenen Bauweise, wie nach-
stehend erlautert, fur das WA-Gebiet tUbernommen.

8.1 Geschossigkeit und zulassige Traufhdhen

Der zurzeit rechtsgultige Bebauungsplan "Im Rott" ermdglicht die Bebauung der WA-Flache mit 2 Voll-
geschossen als Maximalwert. Diese Festsetzung entspricht dem stadtebaulichen Umfeld und wird
Ubernommen.

Fur die geplante Sternenkapelle wird eine Maximalhdéhe von 56,00 m . NHN (Normalhéhennull) festge-
legt, was in der Ortlichkeit in etwa einer Ho6he von maximal 5,20 m iber der mittleren Gelandeoberfla-
che entspricht und den Planungen zur Sternenkapelle einen ausreichenden Spielraum in der Gestal-
tung der Hohenentwicklung gewahrt.

8.2 Grund- und Geschossflachenzahl

Grundflachenzahl (GRZ) 0,4 und Geschossflachenzahl (GFzZ) 0,8 werden fur den Bereich des WA-
Gebiets aus dem Ursprungsplan dbernommen.
Diese Vorgaben gewahrleisten eine mafRvolle Bebauung des Plangebiets.

Fir die "Flache fur Gemeinbedarf" erfolgt diesbeziiglich keine Festlegung.
Die mogliche bebaubare Flache ist durch das Baufeld / die Baugrenzen ausreichend eingegrenzt (s.
Punkt 8.4).

8.3 Bauweise

Firr den Bereich des WA-Gebiets entfllt in der 32. Anderung des Bebauungsplans ,Im Rott" die Fest-
setzung der offenen Bauweise aus dem Ursprungsplan.

Durch die Mdglichkeit des Anbaus an den ndrdlichen Gebauderiegel in westlicher Richtung wird die
Gebéaudelange des Baukdrpers von 50 m voraussichtlich tGberschritten werden.

Dies wird begrindet mit den Funktionszusammenhangen innerhalb der Wohneinrichtung und fiihrt
stadtebaulich fir das bestehende Gebaudeensemble einschl. der Erweiterung nicht zu einer gestalte-
risch problematischen Ausweitung der baulichen Moglichkeiten.

8.4 Baugrenzen

Die Uberbaubaren Grundstiicksflachen werden durch Baugrenzen definiert, die weitestgehend aus dem
Ursprungsplan dbernommen werden.
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Der bisherige Verlauf der Baugrenze wird an der westlichen Seite in einem Teilbereich trapezférmig
nach Westen erweitert, um den geplanten Anbau an den ndrdlichen Gebauderiegel der Wohneinrich-
tung um maximal 7,0 m zu erméglichen.

Die geplante Sternenkapelle erhélt hiervon unabhangig ein eigenes Baufeld mit Baugrenzen die in ei-
nem Rechteck parallel zum bestehenden Ful3- und Radweg und zu der Bestandsbebauung ausgerich-
tet sind.

8.5 Dachform und —neigung

Die Festlegung der Dachneigung fiir das WA-Gebiet von 18 — 23° wird fir den Bereich des WA-Gebiets
aus dem Ursprungsplan tibernommen.

Die "Flache fir Gemeinbedarf" erhalt diesbezuglich keine Festlegung und erméglicht so einen gestalte-
rischen Spielraum. Die Hohe des Daches wird jedoch begrenzt (s. Punkt 8.1).

9. Belange des Umweltschutzes
9.1 Altlasten

Im Bereich der 32. Anderung des B-Plans ,Im Rott* sind keine Altlastenverdachtsflachen bekannt und
aufgrund der Vornutzungen auch nicht zu vermuten. Der Bereich wird als unbedenklich eingestuft.

9.2 Immissionsschutz

Immissionen wie Larm, Geruch, Erschiitterung oder Blendung sind im Bereich der 32. Anderung des
Bebauungsplans ,Im Rott" nicht zu erwarten.

10. Belange des Naturschutzes und der Landschaftspf  lege, Artenschutz, Umweltpriifung
10.1 Belange des Naturschutzes und der Landschaftsp  flege

Bei der Aufstellung und Anderung von Bauleitplanen sind die Auswirkungen auf die Belange von Natur-
schutz und Landschaftspflege gemaf? 8 1 (6) Nr. 7 BauGB zu prifen und in der Abwégung zu bertck-
sichtigen. Gemal3 Bundesnaturschutzgesetz sind Tiere und Pflanzen als Bestandteil des Naturhaus-
halts in ihrer natirlichen und historisch gewachsenen Artenvielfalt zu schiitzen. Die Aufstellung oder
Anderung eines Bebauungsplans kann Eingriffe in Natur und Landschaft vorbereiten.

Zu klaren ist bei Planaufstellungen, ob die MaRnahme erforderlich, vertretbar und ohne sachgerechte
Alternative im Rahmen der Planungsziele ist, ob und inwieweit zusétzliche Eingriffe ermdglicht und ob
ggf. MalRBhahmen zum Ausgleich geboten sind oder erforderlich werden.

Gemal § la (3) Satz 5 BauGB ist ein Ausgleich nicht erforderlich, sofern der Eingriff bereits vor der
planerischen Entscheidung erfolgt ist oder zulassig war. Bereits durch den bisherigen rechtsverbindli-
chen Bebauungsplan "Im Rott" sind Versiegelungen zulassig. Durch die Klassifizierung als "Bebau-
ungsplan der Innenentwicklung" gem. § 13a BauGB entfallt fir das nun anstehende Planverfahren das
Erfordernis eines Eingriff-Ausgleichs.

Im Zuge des Planverfahrens ist im Sinne des europaischen Artenschutzes zu prifen, ob durch die Pla-
nung Vorhaben erméglicht werden, die dazu fiihren, dass Exemplare von européisch geschiitzten Arten
verletzt oder getttet werden kénnen oder die Population erheblich gestort wird (artenschutzrechtliche



DANNE LINNEMANNSTONS PARTNERSCHAFTSGESELLSCHAFT
ARCHITEKTEN UND STADTPLANER

Verbotstatbestande des § 44 (1) BNatschG). Der Artenschutz ist nicht der bauleitplanerischen Abwa-
gung zugéanglich.

Im Zuge des geplanten Anbaus und der geplanten Errichtung der Sternenkapelle muss vorhandener
Baumbestand (Obstbdume) auf der Wiese in geringfigigem Mal3e entfernt werden und muss daher
durch neue Anpflanzungen von Baumen als Ersatz auf dem Grundsttick der Wohneinrichtung der Cari-
tas Coesfeld strukturiert ersetzt werden.

Der Planbereich wird nicht von den Darstellungen eines Landschaftsplans erfasst. Im Plangebiet sind
keine Naturschutz-, Landschaftsschutzgebiete, FFH-Gebiete oder europdische Vogelschutzgebiete
bertihrt. Gesetzlich geschiitzte Landschaftsbestandteile oder Biotope gemafld 8 30 BNatSchG oder im
Biotopkataster NRW gefiihrte schutzwirdige Biotope mit Vorkommen seltener Tier- und Pflanzenarten
sind im Plangebiet nicht betroffen.

10.2 Artenschutz

Als Arbeitshilfe fur die Beriicksichtigung der Belange des Artenschutzes in der Bauleitplanung hat das
Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV) eine Liste der planungsrelevanten
Arten in NRW sowie groBmalfistabliche Angaben Uber deren Vorkommen in den einzelnen Regionen
des Landes herausgegeben (Messtischblatter, hier Messtischblatt Lidinghausen, 4210 Quadrant 2).
Nach der Liste der ,Planungsrelevanten Arten” in NRW bietet der im Plangebiet vorhandene Biotopty-
pen "Gebaude" sowie ,Garten, Parkanlagen, Siedlungsbrachen” potenziell geeigneten Lebensraum fir
7 Fledermausarten sowie 18 Vogelarten.

Aktuelle Erkenntnisse tber Vorkommen von in NRW geschiitzten bzw. planungsrelevanten, streng ge-
schitzten Arten liegen nicht vor. Das Plangebiet ist bereits aufgrund der Versiegelung durch angren-
zende Gebaude und ErschlieBungsflachen Stéreinfllissen ausgesetzt gewesen.

Neben der planerischen Beriicksichtigung im Bauleitplanverfahren sind die Artenschutzbelange auch
im Rahmen der Umsetzung (Baugenehmigungsverfahren) zu beachten. Insbesondere auf das im Ein-
zelfall bei Abbruch- und Baumalnahmen zu beachtende Tétungsverbot fur besonders geschitzte Arten
wird hingewiesen.

Weiterhin wird darauf hingewiesen, dass — falls wider Erwarten geschuitzte Tierarten aufgefunden wer-
den (z.B. beim Entfernen von vorhandenen Obstbaumen) — die Untere Landschaftsbehdrde des Krei-
ses Coesfeld zu verstandigen ist.

Die Artenschutzrechtliche Vorprifung (s. Protokoll Anlage 1_ASP) hat somit ergeben, dass es nicht
absehbar ist, dass Versto3e gegen die Verbote der Artenschutzbestimmungen gem. 8 44 BNatSchG
vorliegen.

Im Zuge der vorliegenden Planung erfolgen keine weiteren Vorgaben oder MaRnahmen zur Grinord-
nung.

10.3 Umweltprifung und umweltrelevante Auswirkungen

Gemal BauGB 2004 ist zur Umsetzung der Plan-UP-Richtlinie die Umweltprifung als Regelverfahren
fur Bauleitplane eingefihrt worden. Da die vorliegende Planung nicht zur Vorbereitung von Vorhaben
dient, fur die eine Pflicht zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung besteht, da auch keine
Anhaltspunkte fur eine Beeintrachtigung der in 8 1 (6) Nr. 7b BauGB genannten Schutzguter vorliegen
erfolgt die Aufstellung nach 8§ 13 a BauGB als Bebauungsplan der Innenentwicklung.

Daher kann in diesem Fall von einer Durchfiihrung der Umweltpriifung abgesehen werden. Die Auswir-
kungen auf die Umwelt sind aufgrund der vorbeschriebenen Umstéande begrenzt und vertretbar.
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11. Belange des Denkmalschutzes

Im Geltungsbereich der 32. Anderung des Bebauungsplans ,Im Rott* befinden sich keine Denkmaler
oder Denkmalbereiche gem. 88 3-5 des Denkmalschutzgesetzes Nordrhein-Westfalen.

12. Flachenbilanzierung

Flachen des Plangebiets der 32. Anderung des Bebauungsplans ,Im Rott*

Flache Anteil des
(m23) Plangebiets
Gesamtflache der 32. Anderung des 5.231 100 %
Bebauungsplans ,Im Rott"
davon:
WA-Gebiet 4912 94 %
Flache fir Gemeinbedarf 319 6 %
13. Kosten

Alle durch die 32. Anderung des Bebauungsplans ,Im Rott* ausgelésten Kosten sind vom Caritasver-
band fur den Kreis Coesfeld e.V. zu tibernehmen.

Der Stadt Ludinghausen entstehen durch die Realisierung dieses Vorhabenbezogenen Bebauungs-
plans keine unmittelbaren Kosten.

14. Anlagen Anlage 1_ASP
ENTWURF Danne . Linnemannsténs Partnerschaftsgesellschaft m bB
Munster, Dezember 2015 Architekten + Stadtplaner

Tannenbergstr. 23 in 48147 Minster
Tel. 0251-92522-4

Fax. 0251-92522-8
info@dIlp-architekten.de



Planzeichenerlauterung Aufstellungsverfahren
Festsetzungen gem. § 9 BauGB

BISHERIGE FASSUNG

Gem. § 13 (2) Nr. 2 BauGB wurde die Offentlichkeit in der Zeit vom xx.xx.xxxx bis xx.xx.xxxx an der Bauleitplaung
beteiligt.

Lidinghausen, dem XX.XX.XXXX

(Siegel)

Abgrenzungen

Grenze des raumlichen Geltungsbereichs der 32. Anderung Der Biirgermeister

o Gem. § 13 (2) Nr. 3 BauGB wurden die Behérden und sonstigen Tragern 6ffentlicher Belange mit Schreiben vom
o—o ® Abgrenzung unterschiedlicher Nutzungen XX.XX.XXXX bis zum xx.xx.xxxx an der Bauleitplaung beteiligt.

(gem. § 1 Abs. 4 BauNVO) Liidinghausen, dem Xx.XX.XXxX
(Siegel)

Art der baulichen Nutzung

Der Birgermeister

WA allgemeines Wohngebiet (gem. § 4 BauNVO) Die vereinfachte Anderung ist gem. § 10 BauGB am xx.xx.xxxx durch den Rat der Stadt als Satzung beschlossen
worden.

Lidinghausen, dem XX.XX.XXXX

(Siegel)

Mal der baulichen Nutzung

Der Biirgermeister Schriftflhrer
04 maximale Grundflachenzahl (GRZ) (gem. § 16 Abs. 2 Nr. 1 BauNVO) .
’ Die vereinfachte Anderung wurde am xx.xx.xxxx gem. § 10 (3) BauGB ortsiblich bekannt gemacht.
maximale Geschossflachenzahl (GFZ) (gem. § 16 Abs. 2 Nr. 2 BauNVO) (Lg‘ii'gg'}a”se”’ dem Xx.Xx.Xxxx

I Zahl der Vollgeschosse im Sinne des § 2 (5) BauO NRW
(gem. § 16 u. § 20 (1) BauNVO) als Héchstmal

' /,9-0_230 Der Blrgermeister
(WA §I o\
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Bauweise / Baugrenzen

0] Offene Bauweise (gem. § 22 Abs. 2 BauNVO)

msmasms—semme—=s Baugrenze (gem. § 23 BauNVO)

Flachen fur den Gemeinbedarf
(gem. § 9 Abs. 1 Nr. 5 BauGB)

Flachen fir den Gemeinbedarf hier:
Flache flr Kirchen und kirchlichen Zwecken dienende Gebaude und Einrichtungen

Verkehrsflachen
(gem. § 9 Abs. 1, Nr. 11 BauGB)
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Ermachtigungsgrundlage
Gemeindeordnung fiir das Land Nordrhein-Westfalen (GO NW) i.d.F.d. Bekanntmachung vom 14.07.1994
(GV. NW. S. 666), zuletzt geandert durch Gesetz vom 19.12.2013 (GV. NRW S. 878) S ta d t

Baugesetzbuch (BauGB), neugefasst durch Bekanntmachung vom 23.9.2004 (BGBI. | S. 2414), zuletzt geandert
durch Artikel 6 des Gesetzes vom 20.10.2015 (BGBI. | S. 1722)

| N | |
Baunutzungsverordnung (BauNVO) i.d.F. der Bekanntmachung vom 23.01.1990 (BGBI. | S. 132), zuletzt geandert L u d I l l g I l a u S e I I

durch Artikel 2 des Gesetzes vom 11.06.2013 / (BGBI. | S. 1548)

LUDINGHAUSEN

Verordnung Uber die Ausarbeitung der Bauleitplane und die Darstellung des Planinhaltes (Planzeichenverordnung

1990 - PlanzV 90) vom 18.12.1990 (BGBI. | S. 58), zuletzt geandert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 22.07.2014 B b | " I R tt"
(BGBI. | S. 1509) epauungspian im Ro
Landesbauordnung (BauO NRW) i.d.F. der Bekanntmachung vom 01.03.2000 (GV. NRW S. 256), zuletzt geandert 3 2 V 1 f ht A d

durch Artikel 2 des Gesetzes vom 20.05.2014 (GV. NRW. S. 294) (GV. NRW. S. 142) . e re I n a C e n e ru n g

§§ 18 - 21 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 25.03.2002 (BGBI. | S. 1193),
zuletzt geandert durch Artikel 5 G vom 24.06.2004 (BGBI. | S. 1359)

B EEERELEER

Verordnung Uber die 6ffentliche Bekanntmachung von kommunalem Ortsrecht (BekanntmVO) i.d.F. vom Planstand: Datum: Anderungen: Datum:
26.08.1999 (GV. NRW. S. 516), zuletzt gedndert durch Verordnung vom 13.05.2014 (GV. NRW S. 307)

Entwurf Dezember 2015

Gesetz zur Sicherung des Naturhaushalts und zur Entwicklung der Landschaft (Landschaftsgesetz-LG) i.d.F.d.
Bekanntmachung der Neufassung vom 21.07.2000 (GV. NRW S. 568) - SGV. NRW 791, zuletzt gedndert (neu

fd Bzg 2 gefasst) durch Artikel 1 des Gesetzes vom 2010 (GV. NRW. S. 185), in Kraft getreten am 31. Marz 2010.

. : . Y : AN e = & » i § 51a des Wassergesetzes fir das Land Nordrhein - Westfalen i.d.F.d. Bekanntmachung C L . 0 5 10 20 50
e IR - : J oA A B e DAL 2N vom 25.06.1995 (GV. NW. S. 926), zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes MaRstab i.0.: 1:1000 Lt | ' |
. . : b ~ vom 16.03.2013 (GV. NRW S. 133)
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